RJEENIK POJMOVA »FENOMENOLOGIJE
DUHA«

et | psolutno Gorana Greics, u
w djelatnost,
nosi podnaslov: .Pokum imerpre!uue Predgbvors, U-

lio knjige, neznatno
je izmijenjena disertacija cbrm]em 1975, u Kélnu. Za-
ivanja, onako kako je sam autor postavlja,

4 tome je da protumati »smisao, cilj, odnosno ideju
Fenomenologije. duhae (ste. 19). Tako je to kezano
u wods 2 prut dio, a ita adaca protle s¢ 7
na_anali solutnog znanja, tj. drugi dio

kmlge. *Ukasimo 2a noka bitne mijess 1 remuliae te

rvim tekstom »Prirodna svijest —

i njeine znstenjen, auior postavja
nje/proble ' od manost iskastva vt
e o zoanost b e odvija, tj. Tazvija
ekistvo, svyjestts (st 32, Zakljueujuci da treba od-
govort negativao, autor i fustrira ciatom kojt g
si: »Time ulazi u njezino kretanje momenat bil

Sebi 1 bita 7a nas, Koji se ne prikaguje 7 swiest, Kofa
je obuzeta samim iskustvom; ali sadrZaj onog §to nam

pojam sije

* Goran Gretid, Semosijest 1 apsolutno, CKD, Zagreb, 1581,
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nastaje, Jest z2 nju, § ml shvadamo sarmo ono, Sto jo
kod maino, il sjegovo Eisto nastafanie; oo
sto je ey jest za nju samo kao predmet, za
ujedno kao kretanje i bivanje« (str, 32). Veé ée slijede-
¢a Hegelova retenica (Gretié je ne navodi) biti puno
Kate: 5Po
wosti ve¢ znanost,
adriaja mmanost sk
Shva, et (Ponomendiogiia dud, Kuttiza, Zagreb
1955. g, str. 53).

U.gitatu, koji je naveo Greti¢ ne radi se o sodvaja-
nju zmanosti od sijesti (atr. 32) kako on upuée.
Objsinjavajuc krstanfe svijestl — skustuo (Ferome
nologije, st 52) Hegel govori o odnosu svilest & pred-
ote, snates o n $mdere pokScivR)

predovanja iskustva u_dijalektiékom odnosu: NOVI
PREDMET, NOVI LIK SVIJESTI — NOVI LIK SVI-
JESTI, NOVI PREDMET. Slijedu novih likova svijesti
odgovara tako slijed novih predmeta. ‘Svijest to do-
Zivljava kao da se sablvn 1 niezilh ledae (str. 53
U tom kontekstu juvja se Gretide cltat, ko_\i

tim, ne govori. o cijepanju znanosti i svijesti, veé o
zarobljenosti ‘svjests predmetom qwznt,\e i NJENOM
cijepanju na momente bitka o sebi i bitka za nas.

Slijede retenice koje 'su indikativne za metodolo-
Sk problematiku Gretievog rada, Autor se naime ne
1

Covedule bmelodolosiim surog

(sm 32), sslijedece pitanie glasie (str. 37) ili analizo

po]ma Koji se pojavio u citatu (str. 33, problem "pojav-
jujuceg znanja’ i ‘prirodne svijesti).

Zakljutujuci ovaj kratkd prvi tekst (pet steanica)
Greti¢ kaze: »Mozemo zakljuéiti da je struktura svi
sti prema Hegelu odret ja n
novavjekowne flcaofjes (st 30, Autor tako dovodi u
nedounieu pa se
Konstruk

ukaZimo na jo§ neke teze ostalih tekstova.
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i pitanje mjesta |
u Hcg:lovcm sistemu, Greti¢ pokazuje kako se osnov-
na misao Fenomenologije o napredovanju wx.asu na-
stavlja na ideju sgenetitkog prikaza je samo-
fleksivni niz' u kojem svi-

dio sistema, tj. da li je sastavai
ody stavom koji kae da je Fenomenologija »samo
pripremajuca i uvodna znanost i u tom smislu tek na-
stupsjuia. ..« (or 9). Problematiirajuéi isto pitanje
jos jednom, u za dijelovima knjige,
Yirabo sakljuéuje da Fenomenologiia nije znsnost it
njen dio, i tu tezu potkrepljuje Hegelovom form
jom iz njegovih kasnih biljesaka o Fenomenologiji
koja je ono »unaprijed znanostis.

Braneéi Hegela od povrsni, kriéanski obojenih mi-
sllaca, ko simpliiirajué odredenja duba, apsolutno-
ga ili dijalektike, oznacavaju Hegela prikrivenim kr

nom logosu i me
supstancije, zakljugujuéi
kog s teologijom. Pojasnjavajuéi tu svoju tezu Gretié
navodi, u ovom slugaju Heideggerov, stay da je krican-
sko ugenje o trojednom bogu zapravo neshvitivo ber
antitke metafizik

Bolje stranice ove knjige analiziraju odnos Kanta
i Hegela. Ve¢ u uvodu autor naglasava znataj Kantove
legelovo stanoviste i-
o, Grenié akljutuje Ga Je
struktura Kantovog »sopstvac, 4. njeasve »satimai
{ apercipirajuce djelatnostis adekvatn strukeurl pa]-
Rasliku | Greti¢ malaal  pomaton! pomalks
amosvijestl kn objektivnom; ot mb]eku
slogificiranome bnk\l »u transcer jedinstvo
e iste samosvijesti — ise — vaodl Hegel
uni bitak Zivotac lHegﬁ!wn ontologija i teorija povijes-
Rost, Neselin Maslesa, Sarajovo 1961, str. 34,

Interpretaciju istog odnosa u drugom dijelu knjige
autor zapotinje analizom Hegelovog rada iz 18023, go-

subjektivne s
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Glauben und Wissen. Gretié pokazuje da se
w pa]lvl]uje odredeni pomak u shvacanju sinteickih

i da se u toj razlici veé odituje Hegelov I
kwn:omgush pristep (o, 160

Ukoliko bi se neito iz ovoga rada trebalo poscbno
izdvojitj i pozdraviti kao dobrodoslo, onda je to Greti-
Ceva analiza pojedinih Hegelovih pojava. Medutim, ni
10 bez ograda. Za otekivanje je od jednog filozofijskog
rada da nadide srieénitcus Teziny alaganja. Ukaliko
tumaZenje smisia cilja 1 ideje Fenomenologije

Tasprdt u fimadenjo polmovs, a dgiviom 5o s 10 pre.
tvorila Greticeva analiza, otito je da veé u samom pri-
stupu. postoje odredene proturjecnosti. Gretiéeva »ima-
nentna pojimovna analizae kofa b trebala bii hermene-

utickog karaktera i kao takva enticane
pnsmp Hegelu, daje nam samo wid u niz pmuu.mh
i nepovezanih slika o anmmolagm duha. Tlustracije
radi, mogli bismo navesti definicije i Gretiéeva shvata-
nja mnogih pojmova (refleksija, dub, sopstvo, svijest,
apsolutno....) koje treba uvijek, naravno, imati na v
mu, ali, Eini se da je to ipak samo pofetak i predradnia
2a eventualno stumatenje smisla. ..«

Stupanj apsorbiranosti materijala koji se interpre-
tira odreduje uglavnom i natin kazivanja rezultata a-
nalize. Ukoliko je predmet promisljanja dovoljno is-
posredovan keltitkim instrumentarjem, nede se zatve
ol Kojekakve ljuske jezika, sintagme 1 redosijeda
Produktivha ¢ kritika, & Gretié to vede, uz Hegelova
kritiku Kanta, birati mjesta i teme primjereno vlasti
tom stanovita, raviajuéi tako viastitu misao. »U pro
tivom osla s interpreta-
cijama poviesnidara Blogofije 1 epigons s (tr, 167,

Pred nama su dakle rlva rada ukoriéena neadekvat:
nim naslovom Samosvijest i apsolutno (tzko su se mo-
gla izabrati i bilo koja druga dva pojma, npr. duh i
Znanost, pojam 1 svijest . koji Kuo. pokusa) ilozofi).
skih tekstova zavriavaju u tekstovima o filozofiji. Au-
torons autentitnost zavriawa u *hermeneutii sadas

egelu:. »...prema Hegelue ili
neko] siéngy, R o pretencioznoj knjizi koja je
izabrala znatajno, nteresantno i, bar kod nas, nedo-
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logic- Fenomen

se¢ wlfno rusimno Slescishn podrabie ) No o uko I

tije€ o knjizi koja je, parafrazirajmo
nologije, svojim ub_\lvljivnum estala )
otkrivajudi se u svojoj ogoljeloj tendenci

Sead Alié
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